30 juin 2010 — Commission des finances

Daniel Garrigue interroge M. Francois Baroin, ministre du budget,
sur les perspectives des finances publiques.

M. Daniel Garrigue. L'objectif posé pour 2013 présente un risque déflationniste inquiétant.
Entre 2005 et 2007, les finances publiques ont été tenues dans ce pays. Il est regrettable qu'elles ne
I’aient pas été davantage par la suite. Rappelons que la menace de déflation s'est trouvée au cceur
des débats du G20 qui s'est tenu le week-end dernier. Vous parlez de 6 milliards d’euros
supplémentaires a trouver si la croissance s'éléve a 1,8 et non a 2,5 %. On risque de s'engager alors
dans une spirale déflationniste trés dangereuse.

Bien que l'on ne parle plus d'impdt mais de dépense fiscale, je souhaiterais savoir selon quel
périmétre on remettra en question le bouclier fiscal.

Par ailleurs, apres la circulaire du Premier ministre, un débat approfondi sur toutes les questions de
procédure serait profitable a notre commission. Une réforme constitutionnelle visant a interdire les
déficits me parait surréaliste : avec un tel dispositif, comment aurions-nous pu trouver les
financements qui nous ont été nécessaires pour faire face a la crise actuelle ?

Pour ce qui est de la cohérence budgétaire a I'échelle européenne, comment associer les parlements
nationaux aux programmes de stabilit¢ et a la définition des objectifs européens de fagon
satisfaisante et le plus en amont possible ? Alain Lamassoure et plusieurs autres personnalités ont
déja fait des propositions en ce sens.

Enfin, je trouve dommage que 1'on fasse toujours de 1'Europe, et singuliérement de la Commission
européenne, un bouc émissaire. Il ne pourra pas y avoir de gouvernance et de stratégie économiques
a l'échelle européenne avec un budget de 1'Union qui représente moins de 1 % du PIB de I'ensemble
de 1'Europe. On ne peut parler de gouvernance économique d'un coté et entretenir cette attitude
malthusienne de l'autre. Sans doute y a-t-il des ressources propres a trouver, sans doute y a-t-il des
transferts de compétences a réaliser entre les Etats et les institutions européennes, mais arrétez de
faire de I'Europe un bouc émissaire !

[..]

M. le ministre. Pour ce qui est du volet recettes, je crois qu'on n'a jamais €té aussi précis dans un
débat d'orientation budgétaire. Les arbitrages interviendront a la fin du mois d'aoit et je viendrai en
présenter tous les détails devant votre commission. Je souligne que nous sommes dés maintenant
plus précis, plus affirmatifs, plus méthodiques.

Je ne suis pas anti-européen, monsieur Garrigue. Je remarque seulement que Bruxelles demande
d'un coté des mises sous surveillance et de l'autre une hausse de plus de 6 % de son budget, en
grande partie pour augmenter le traitement de ses hauts fonctionnaires. Il ne faut pas exagérer !

M. Daniel Garrigue. Ma question portait sur la gouvernance et la stratégie économiques.

M. le président Jérome Cahuzac. Le ministre a raison : la demande correspond essentiellement a
des besoins de fonctionnement, en raison de statuts proprement inimaginables.

M. le ministre. Nous ne pensons pas que le dispositif proposé ait un caractére déflationniste, au
contraire. Si les déficits et la dette créaient de la croissance, cela se saurait ! Jamais nous n'avons été
aussi endettés et jamais nous n'avons connu une croissance aussi faible. Alors que le taux d'épargne
privée est considérable — 17 % —, nous croyons que la levée du doute dans 1'esprit des Francais aura
des effets vertueux. La réforme des retraites apporte une premiére réponse aux doutes sur I'avenir a
long terme. Les mesures budgétaires apportent une réponse aux doutes sur l'avenir immédiat. Est-ce
politiquement courageux, audacieux ? L'histoire le dira. Nous croyons en tout cas que c'est
nécessaire et que c'est une question de responsabilité. Une action sans faiblesse aura un impact sur



la consommation. Cette relance par la confiance suppose beaucoup de travail de la part de tous.



